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A.34. Aufenthaltsrecht der Kinder

340 Eritillt das Kind die Voraussetzungen des § 37 so ist es sowohl unerheblich, ob es noch mit den
Eltern in famili&rer Lebensgemeinschaft lebt als auch, ob diese nach einen Titel hesitzen.

34.1. bis 34.3. Wird die Verlangerung einer Aufenthaltserlaubnis beantragt, die einem minderjahrigen
ledigen Kind nach dem 6. Abschnitt erteilt worden ist und die gem. § 34 Abs. 2 S, 1 nach Eintritt der
Volljahrigkeit als eigenstandiges Aufenthaltsrecht fortgalt, so finden ausweislich Nr. 34.3.2 der vorl.
Anwendungshinwelse des BM! die allgemeinen Erellungsvoraussetzungen Anwendung. In den Fallen, in
denen die Erteilung einer Niederlassungserlaubnis gem, § 35 Abs, 1 8. 2, Abs. 3 und 4 nicht in Betracht
kommt, ist daher zu priifen, ob der Lebensunterhalt des Antragstellers dauerhaft gesichert ist. Andernfalls
kommt eine Verldngerung grundsétzlich nicht in Betracht.

Von einem Regel-Ausnahmefall gem. § 5 Abs, 1 sollte zur Vermeidung einer besonderen Hérte allerdings
dann ausgegangen werden, wenn der Betroffene im Bundesgebiet aufgewachsen ist, hier einen
anerkannten schulischen und agf. auch beruflichen Bildungsabschluss erworben hat und die
Voraussetzungen fir die Erteilung einer Niederlassungserlaubnis gem. § 35 Abs. 1 5. 2 Nr. 1 und 3 (noch)
nicht erflillt sind,

« der Betroffene allerdings nachweislich eine Beschéftigung oder einen Ausbildungs- oder
Studienplatz in Aussicht hat,

+ sich nachweislich - etwa durch Vorlage von Bewerbungsschreiben, den Nachwels von
Vorstellungsgespréchen und/oder der Teilnahme an berufsvorbereitenden oder -qualifiziererenden
Malnahmen -~um eine Beschaftigung oder einen Ausbildungsplatz bemuht,

+ ein Vertrag Ober eine laufende oder demné&chst zu beginnende berufsvorbereitende Malknahme
vorgelegt wird (bei berufsvorbereitenden Malknahmen muss sich aus dem Vertrag der Inhalt und die
Dauer der Malinahme ergeben sowie ersichtlich sein, bis wann mit einer Entscheidung tber die
anschliefende Aufnahme der eigentlichen Berufsausbildung zu rechnen ist),nach Beginn der
berufsvorbereitenden Malinahme ist halbjahrlich die regelméaige Teilnahme nachzuweisen, oder

» der Lebensunterhalt ganz Oberwiegend gesichert werden kann.
Gleiches gilt, wenn der Ausldnder noch keinen anerkannten schulischen oder beruflichen Bildungsabschiufd

erworben hat, sich aber aktuall i eingr solchen Aushildung im Sinna des § 35 Abs. 1 8. 2 Nr. 3 belindet

und bis zum voraussichilichen Ende seiner momentanen schulischen oder berufiichen Ausbildung dber die
fiir den Erwerb der Niederlassungserfaubnis erforderiiche Dauer des Besitzes einer
Aufenthaltserlaubnis verfiigen wird.

Soweit ein Regelausnahmefall bejaht wird, ist Gber die Dauer der Aufenthaltserlaubnis einzelfallbezogen zu
entscheiden. Soweit ein Termin berechenbar ist, zu dem die Voraussetzungen flr die Erteilung der
Niederlassungserlaubnis vorliegen dirften, ist die Geltungsdauer an diesem Termin auszurichten. Ist ein
solches Datum nicht absehbar, etwa weil der Betroffene sich aktiv um einen Ausbildungsplatz oder eine
Beschiftigung bemht, sollte die Erlaubnis nicht |&nger als ein Jahr gelten.

Merke: In den Féllen, in denen der junge Erwachsene die Voraussetzungen des § 35 Abs. 1 S. 2 erfiillt, ist §
35 Abs. 3 S. 2 lex specialis zu § 34 Abs. 2 und 3i.V.m. § 5 Abs. 1. Aus diesem Grund kann in diesen Féllen
abweichend von § 5 Abs. 1 Nr. 1 die Aufenthaliserlaubnis verl&ngert werden, wenn sich der Auslénder in
einer Ausbildung befindet, die zu einem anerkannten schulischen oder beruflichen Bildungsabschluss fihrt.
In einem solche Fal! ist grof*zigig vom Ermessen des § 35 Abs. 3 S. 2 Gebrauch zu machen.

Da die Abgrenzung zwischen § 34 Abs. 3i.V.m. § 5 Abs. 1 Nr. 1 sowle § 35 Abs. 3 S. 2 rechllich zweifelhaft
ist, ist bei Versagungen mangels gesicheriem Lebensunterhalts gem. § 34 Abs. 3i.V.m. § § Abs. 1 Nr. 1
stets hilfsweise auch nach Ermessen fiber die Verl&ngerung der Aufenthaltserlaubnis gem. § 35 Abs. 3 8. 2
zu entscheiden.
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Problematisch sind die Falle, in denen das Visum zum Zweck des Kindernachzuges auf der
Rechtsgrundlage des § 28 Abs. 5. 1 Nr. 2 bzw. § 32 Abs. 1, 2 oder 4 vor Vollendung des 18. Lebensjahres
erteilt wurde, die Aufenthaltserlaubnis allerdings erst nach Eintritt der Volljahrigkeit beantragt wird. Zum
einen gilt nach dem Wortlaut des § 34 Abs. 2 S. 1 mit Einritt der Volljghrigkeit lediglich die einem Kind
erteilte Aufenthaltserlaubnis nicht aber das Visum als eigenstandiges Aufenthaltsrecht fort. Zum anderen
wird Im Visumsverfahren bet einem Kindesnachzug zu einem Deutschen nicht geprift, ob der
Lebensunterhalt dauerhaft gesichert ist (vgl. § 28 Abs. 1 S. 2). Zur Frage, ob und wenn ja unter welchen
Voraussetzungen die Aufenthalterlaubnis in diesen Fallen erstmalig erteilt werden kann, ist gesetzlich nichis
geregelt. Diese Regelungsllcke ist ausnahmslos durch analoge Anwendung des § 34 Abs. 3 zu schiiefien.
Daraus folgt: Liegen die allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen vor, ist die Aufenthaltserlaubnis in diesen
Féllen regelmalig zu erteilen. Als Rechtsgrundlage ist § 34 Abs. 2 AufenthG in das Etikett einzutragen.

Scheitert die Erteilung der Aufenthaltserlaubnis insbesendere am nicht dauerhaft gesicherten
Lebensunterhalt ist in jedem Fall zu priifen, ob vorliegend ein Aufenthalt aus humanitaren Gritnden gem. §
25 Abs. 4 1.V.m. § 5 Abs. 3 5. 2 erteiit werden kann. Kommt auch dies nicht in Betracht, wird die
Aufenthaltserlaubnis regelmafig zu versagen sein. Um hier Harten moglichst zu vermeiden, wird versucht
beim Kindesnachzug 17-jghriger zu Deutschen bereits im Zusammenhang mit der Zustimmung zur Erteilung
des Visums auf diese Problematik hinzuweisen, so Zweifel an der Sicherung des Lebensunterhalts

bestehen.
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A.35. 'Eigenstéindiges, unbefristetes Aufenthaltsrecht der Kinder

35.0. § 35 entspricht weitgehend § 26 Aus!G. Dies gilt insbesondere fur § 35 Abs. 3 Nr. 2. Die
erforderlichen Zeiten einer AE wurden von 8 auf 5 Jahre verringert.

Nicht nach § 35, sondern nach § 25 Abs. 4 richtet sich die Verfestigung des Aufenthalts ven
Familienangehdrigen eines Inhabers eines humanitiren Aufenthaltstitels, § 29 Abs. 3 Satz 2.

35.1.0. Bei der Anwendung des § 35 Abs. 1 S. 1 und 2 ist zu beachten, dass die allgemeinen
Erteilungsvoraussetzungen des § 5 Abs. 1 zwar nicht zur Anwendung kommen, allerdings stets die
Versagungsgrinde des § 35 Abs. 3 S. 1 zu prlifen sind, so die Voraussetzungen fur die Erteilung der
Niederlassungserlaubnis nach Abs. 1 vorliegen. Dies deshalb, weil § 5 Abs. 1 hier durch die
Spezialregelung des § 35 Abs. 3 5. 1 Nr. 1- 3 verdrangt wird (ebenso auch die VA des BMI unter Nr.
35.3.9.). Im ubrigen gelten die allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen - insbesondere § 5 Abs. 4 -
uneingeschrankt.

Greift einer der in § 35 Abs. 3 genannten Versagungsgriinde so jst gem. § 35 Abs. 3 S. 2 bzw, 3 (iber die
Erteilung der Niederlassungserlaubnis oder die Verldngerung der Aufenthaltserlaubnis zu entscheiden.

35.1.1. Auch einem Ausldnder, der das 16. Lebensjahr vollendet hat aber noch nicht volijihrig
geworden ist, ist nach § 35 Abs. 1 S. 1 eine Niederlassungserlaubnis zu erteilen, wenn er bei Vollendung
des 16. Lebensjahres seit finf Jahren im Besitz der Aufenthaltserlaubnis war und die sonstigen
Erteilungsvaraussetzungen vorliegen.

Nach Volljahrigkeit sperrt S. 2 den S. 1 als lex specialis. So geht die Vorschrift von einer reguléren
Integrationsentwicklung aus. Nach Vollendung des 16. und vor Vollendung des 18. Lebensjahres soll der
funfjahrige Besitz einer AE zum Zeitpunkt der Vollendung des 16. Lebensjahres nach dem 6. Abschnitt
fur die Niederlassungserlaubnis gentigen. Hat der Auslénder jedoch das 18. Lebensjabr vollendet und liegen
dann die weiteren Voraussetzungen des § 35 Abs. 1 Satz 2 nicht var, wird die urspriingliche
Integrationsvermutung widerlegt, so dass die Niederlassungserlaubnis erst nach Vorliegen dieser
Voraussetzungen in Betracht kommt.

35.1.2. § 35 Abs. 1 Satz 2 stellt darauf ab, dass der Auslander zum Zeitpunkt der Entscheidung tber die
Niederlassungserlaubnis volljihrig ist. Darauf, dass er gerade zum Zeitpunkt der Vollendung des 18.
Lebensjahres seit flinf Jahren im Besitz einer Aufenthaltserlaubnis war, kemmt es hingegen nicht an.
Voraussetzung ist allerdings, dass der Auslander noch als Minderjhriger und zum Zeitpunkt der Vollendung
des 18. Lebensjahres im Besitz einer Aufenthaltserlaubnis gerade nach dem 6. Abschnitt war (zur
entsprechenden Anwendung des § 35 in Fallen, in denen ein Auslander eine AE nach dem 5. Abschnitt
besitzt, vgl. § 26 Abs. 4 Saiz 4).

Soweit der Lebensunterhalt des Antragstellers nach den unter A.2.3.1. genannten Kriterien nicht dauerhaft
gesichert ist, ist gem. § 35 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 zu priifen, ob der Jugendliche oder junge Erwachsene sich in
in einer Aushildung befindet, die zu einem anerkannten schulischen oder beruflichen Bildungsabschiuss
fuhrt. Davon ist dann auszugehen, wenn die Prognose gerechtfertigt ist, dass der Antragsteller aufgrund
ordnungsgemdflen und regelméBigen Besuchs der Schule bzw. ordnungsgemdfer Absolvierung seiner
Ausbildung einen solchen Abschluss erwerben wird. Die Tatsache, dass er formal Schiler einer
allgemeinbildenden oder Berufsschule ist, gentigt schon nach dem Wortlaut der Vorschrift fiir sich
genommen nicht. Vielmehr beruht der erleichterte Erwerb der Niederlassungseriaubnis in diesen Féllen auf
der Vermutung, dass der Auslénder sich mit einem deutschen Bildungsabschluss leichter wirtschaftlich
integriert und damit seinen Lebensunterhalt sichern kann als ohne einen entsprechenden Abschluss.
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Die bisherige Schulbiographie muf® daher die Annahme erlauben, dass der Antragsteller sich tatsdchlich in
einer von ihm auf Abschliss angelegten "Ausbildung befindet". HierfUr sind im Zweifelsfall die vorzulegenden
Schulzeugnisse heranzuziehen. Ergeben sich hieraus beispielsweise in dem Jahr vor Antragstellung
erhebliche unenischuldigte Fehlzeiten und/oder lassen die Nolen darauf schifessen, dass der Antragsteller
die Schule nur formal besucht und das Erwerben eines Abschiusses unwahrscheinlich ist, ist die
Niederlasssungserfaubnis reqelméiig nicht zu erfeilen. In Zweifelsiéilen ist der Anfragsteller unter Verweis
auf seine Mitwirkungsptlicht nach § 82 Abs. 1 zu beraten und aufzufordern, durch entsprechends Nachweise
elwa ein aituelle Schulbescheinigung zu belegen, dass er trotz Fehizeiten rege/méRiy die Schule besucht
und/oder bei schwachen Leistungen im Abschiussjahr wahrscheinfich einen Schulabschiuss enverben wird.,

Merke: Kommt die Erteifung der Niederlassungserlaubnis mangels hinreichender schulischer Leistungen
tiicht in Betracht, so hindert dies seibstversténdlich nicht, zu einem spéteren Zeitpunkt bei ermnetter
Aniragslefiung eine Niederlassungserfaubnis zu ereilen, wenn sich - etwa auf Grund verbesserter
schudischer Leistungen - der Sachverhalt zu Gunsten des Betroffenen verdndert hat.

Handelt es sich um einen Auszubildenden in einem anerkannten Lehrberuf, so ist flr die Pregnose, ob er
seinen Abschlul erwerben wird, nicht darauf abzustellen, dass die im Regelfall fur vier Monate vereinbarte
Probezeit noch nicht abgelaufen ist, da von der Mdglichkeit der Ktindigung in der Probezeit praktisch nur
selten Gebrauch gemacht wird. Anders kann etwa dann entschieden werden, wenn der Antragsteller bereits
einmal in der Probezeit gekitndigt wurde oder gekiindigt hat.

Im Zusammenhang mit der Priifung des § 35 Abs. 1 8. 2 Nr. 2 und 3 ist aber immer auch § 35 Abs. 4 im
Blick zu behalten. Ist der Jugendliche oder junge Erwachsene auf Grund einer kérperlichen, geistigen oder
seelischen Krankheit oder Behinderung dauerhaft aulierstande schulische Leistungen zu erbringen, die zu
einem Abschiuss fiihren kénnen, oder sich entsprechende Deutschkenninisse zu erwerben, so ist dennoch
eine Niederlassungserlaubnis zu ertejlen.

Die sonstigen Voraussetzungen missen - wie bei allen Verpflichtungsbegehren - zum Zeitpunkt der
Entscheidung bzw. der letzten miindlichen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht vorliegen.
insbesondere kann sich ein Auslénder, der zu diesem Zeitpunkt weder seinen Lebensunterhalt sichert oder
sich in einer Ausbildung im Sinne von § 35 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 befindet, nicht darauf berufen, dass eine
dieser Voraussetzungen zum Zeitpunkt der Antragsteilung noch vorlag. Insofern ist zusatzlich zu
beriicksichtigen, dass der erleichterte NE-Anspruch auf einer Integrationsvermutung beruht, die widerlegt
wird, wenn der Betroffene nach dem Schul- oder Berufsabschluss seinen Lebensunterhalt nicht sichern

kann,

35.2. Aus § 35 Abs. 2 folgt, dass grundsétzlich die Vorlage aller Schulzeugnisse verlangt werden sollte.
Kopien sind vollstindig zur Akte zu nehmen. Soweit die Zeugnisse als Anlage Infonnationen tiber das
Sozialverhalten enthalten gilf dies auch filr diese Informationen.

35.3.1.1. bis 35.3.3.3. Besteht gem. § 35 Abs. 1 ein Anspruch auf Erteilung einer
Niederlassungserlaubnis ist stets zu priifen, ob ein Versagungsgrund gem. § 35 Abs. 3 8. 1 Nr. 1 -3 vorliegt.
Mit dem 2. Anderungsgesetz ist der fir bestimmte StrafmaRe vorgesehene Ausschlussgrund verscharft
worden. Danach steht nun bereits eine Verurteilung wegen einer varsétzlichen Straftat zu einer
Freiheitsstrafe von 3 Monaten oder eine Geldstrafe in Hhe von 90 Tagessétzen statt bislang sechs Monate
und 180 Tagessétze in den letzten 3 Jahren der Erteilung der Niederlassungserlaubnis entgegen. Bezliglich
der Auslegung des unbestimmten Rechtsbegriffs des Befindens in einer Ausbildung, die zu einem
anerkannten schulischen oder beruflichen Bildungsabschluss fihrt, wird auf die Ausflhrungen unter 35.1.2
verwiesen.

Greift einer der Versagungsgrlinde des § 35 Abs. 3 5. 1 Nr. 1 oder 3, so ist gem. § 35 Abs. 3 S. 2 (iber die
Erteilung der Niederlassungseriaubnis oder die Verlangerung der Aufenthaltserlaubnis im
Ermessenswege zu entscheiden.

Merke: § 35 Abs. 3 S. 2 ist lex specialis zu § 34 Abs. 2 und 3 1.V.m. § 5 Abs. 1. Aus diesem Grund kann in
diesen Fillen abwsichend von § 5 Abs. 1 Nr. 1 die Niederlassungserlaubnis erteilt bzw. die
Aufenthaltserlaubnis verléngert werden, wenn die Voraussetzungen des § 35 Abs. 1 erftillt sind und § 35
Abs. 3 S. 1 die Anwendbarkeit des Abs. 1 ausschliefit.

Wie das Ermessen beziiglich der Erteilung der Niederlassungserlaubnis auszu(iben ist,

héngt wesentlich vom Malk der Verwurzelung in die hiesigen Lebensverhéltnisse ab. Bei Jugendlichen und
jungen Erwachsenen, die eine allgemeinbildende Schule besuchen und bei bei denen dennoch der
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Versagungsgrund des § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 3 voriiegt, ohne dass § 35 Abs. 4 zur Anwendung kommt, sollte
grundsétzlich nur dann eine Niederlassungserlaubnis erteilt werden, wenn der mangelnden wirtschafilichen
Integration und der nicht hinreichenden schulischen Leistungen besondere Integrationsieistungen auf
einem anderen Gebiet gegentiberstehen. Zu denken ist hier etwa an ein besonderes gesellschaftliches
Engagement in einem gemeinnitizgen Verein oder einer politischen Partei. Vom Ermessen beziiglich der
Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis solite dagegen bei Jugendlichen und jungen Erwachsenen, die eine
allgemeinbildende Schule besuchen oder sich in einer Ausbildung befinden, die zu einem anerkannten
Bildungsabschluf fithrt, und bel bei denen lediglich der Versagungsgrund des § 35 Abs. 3 8. 1 Nr. 3
voriiegt, groRz(gig Gebrauch gemacht werden.

Greift (auch) der Versagungsgrund des § 35 Abs, 1 Nr. 2 so giit der strenge Maftstab des § 35 Abs. 3 S. 3.

35.4. Die Definitionshilfe des § 26 Abs. 4 Satz 2 AuslG wurde in § 35 Abs. 4 ersatzlos

gestrichen. Nach § 26 Abs, 4 Satz 2 AuslG lag die Voraussetzung einer der Erfullung der
Integrationsvoraussetzung entgegenstehenden kdrperlichen, geistigen oder seelischen Krankheit oder
Behinderung vor, wenn filr die gewdhnlichen und regelmafig wiederkehrenden Verrichtungen im Ablauf des
téglichen Lebens voraussichtlich auf Dauer in erheblichem Malte eine Hilfsbed(iritigkeit besteht. Ausweislich
der Begrindung des Gesetzesentwurfs war damit aber keine inhaltliche Anderung beabsichtigt.
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